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TILLEGG 2021; En vurdering av reguleringsplan for «Bjørnaneset», Dolmøya, Hitra kommune 

iht. Naturmangfoldloven med vekt på tre naturtyper på land som omfattes av planforslaget 

 

 

INNLEDNING 

Denne rapporten er utarbeidet av Rose Haugen, som på oppdrag fra Kystplan AS har gjennomført en vurdering etter Naturmangfoldloven $8- 12 

av reguleringsplan for del av «Bjørnaneset», Dolmøya, gnr. 13, bnr. 3 i Hitra kommune. Vurderingen er basert på paragrafene i 

Naturmangfoldloven og er et Tillegg til opprinnelig rapport fra Juni 2020. 

Firmaet Rose Haugen er et enkeltmannsforetak eid og drevet av Rune Haugen. Undertegnede er utdannet cand.scient. marin biologi, og har 

utført et større antall undersøkelser, med påfølgende vurderinger og rapporter i maritime områder. Undertegnede er dessuten ornitolog, og har 

utarbeidet viltrapporter, gjennomført feltundersøkelser og mange utgreiinger ifm. arealplaner, forvaltningsplaner osv. for en rekke offentlige 

institusjoner og private foretak.  

 

METODIKK OG RESULTAT 

Tiltak som planlegges i området «Bjørnaneset» på Dolmøya er en regulering for en ny småbåthavn og et mindre anlegg for rorbuer. Disse 

tiltakene er vurdert iht. paragrafene i Naturmangfoldloven $8- 12, men i den Tilleggs- rapporten er manglende vurderinger av tre naturtyper på 

land som ligger innenfor reguleringsplanen vektlagt, samt at det er sjekket ut om ny rødlistede arter er blitt registrert siden Juni 2020 og frem 

til 1.November 2021 i de nærmeste 600m i omkrets. Endringer i vurderinger ift. Naturmangfoldloven er skrevet i tykk skrift og kursiv i tabell 

under. 
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Kart 4b: Kart over viktige naturtyper (prikkede grønne områder og gråe skraverte områder) i nærhet til «Bjørnaneset» på Dolmøya i Hitra kommune, med området som 

søkes regulert markert i blått midt på kartet.  Kart hentet fra kart.gislink.no/kart 
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 Vurdering ut i fra NATURMANGFOLDLOVEN   $8- 12 
§ 8 KUNNSKAPSGRUNNLAGET «Sjekk» VURDERING TILTAK 

I Vurdere hvor sterke føringer planen 
gir for fremtidig arealdisponering 
 
II Vurdere hvor mye naturmangfold 
som berøres 
 
III Vurdere om tilstanden i en 
vannforekomst påvirkes 
 
IV Vurdere om naturmangfoldet som 
påvirkes er rødlistet eller om området 
er vernet, eller annen status som 
verdifull 

Arter (rødliste status); 
www.artsdatabanken.no 
 
 
 
 

Ja  CR; Lomvi (400m i Ø), Åkerrikse (750km i SV, i 2013) 
EN; Makrellterne (170m i S) 
VU; Sædgås (600m i S i 2018), Storspove (1,4km i V), Oter 
(1,1km i SV) 
NT; Ærfugl x2(1,2km i Ø og 1,2km i SV), Gulspurv 
x3(1,2km i V og 1,5km i SV x2), Vårmure (rosefamilien, 
1,3km i S) 
 
Ingen nye rødlistede arter innenfor en radius på 600m 
registrert i artsdatabanken.no siden juni 2020 og frem 
til 1. november 2021. 

Verneområder; www.naturbase.no  Nei Det er ingen vernede områder i nærhet til området som 
søkes regulert, «Bjørnaneset» på Dolmøya. Nærmeste 
er Sjømyråsen naturreservat, 5,8 km unna i SV (se Kart 
2), ved Melandsjøen, og neste ligger nærmere 8,5km 
unna i NØ, på Inntian, og deretter ett på sørsiden av 
Helgebostadøya, rundt 14,6km unna i SV. Denne 
reguleringsplanen med tiltenkte tiltak i «Bjørnaneset» 
vil ikke påvirke disse vernede områdene. Ingen andre 
vernede områder innen en omkrets på 12- 15 km. 
Ingen endringer frem til 1. november 2021. 

Viktig kulturlandskap; 
www.naturbase.no 

 Nei Det er ingen registrerte helhetlige kulturlandskap i 
naturbase, i nærhet til «Bjørnaneset». Nærmeste er ved 
Dolm/Kongsneset, 5,3 km unna i SV (Kart 3). Nest 
nærmeste viktige kulturlandskap ligger 6,2km unna ved 
Flatval på Frøya. Denne reguleringsplanen vil ikke ha 
noen negativ påvirkning på disse viktige 
kulturlandskapene.  
Ingen endringer frem til 1. november 2021. 

http://www.artsdatabanken.no/
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Naturtyper; www.naturbase.no  Ja  Flere viktige naturtyper ligger i og i nærhet til 
«Bjørnaneset» (Kart 4). I sjøområdet som søkes regulert 
finner man den viktige naturtypen «Skjellsand» (som 
kan bekreftes etter befaring den 22.08.20), og rett 
utenfor er det registrert «Større kamskjellforekomster». 
I øst og sørøst, nærmere 1km unna, er det flere ulike 
viktige naturtyper, som «Middels rik innsjø» 
(Valavatnet) og to områder med «Strandeng og 
strandsump». Et område med «Strandeng og 
strandsump» ligger også 1km unna i vest. Planlagte 
tiltak for «Bjørnaneset» vil ikke ha noen negativ 
påvirkning for disse viktige naturtypene, unntatt en 
mindre påvirkning på naturtypen «skjellsand» i og ved 
regulering i sjø.  
Tre naturtyper på land ligger innenfor 
reguleringsområdet (som ikke ble vurdert i 
opprinnelige rapport fra 2020). Dette er boreal hei, 
strandeng og naturbeitemark. Alle tre områdene er 
små i areal. Se detaljert vurdering under i tekst, kart 
og vurdering. Totalt sett vil det innenfor 
reguleringsplanen ha negativ påvirkning på hver 
enkelt av de tre så fremt det gjøres tiltak i den enkelte 
av de tre naturtypene. Både boreal hei og 
naturbeitemark er vurdert til å ha lav kvalitet og dårlig 
tilstand. Strandenga er vurdert til å ha moderat 
kvalitet og god tilstand. Ingen av dem har større lokal 
betydning hvis en ser dem i sammenheng med 
Dolmøya i sin helhet. 

Verna vassdrag; www.nve.no 
 

 Nei Det er ingen vernede vassdrag i nærheten til det 
planlagte regulerte området. Nærmeste ligger rundt 
17km unna i SV, Havmyran (Kart 5). Denne 
reguleringsplanen vil ikke ha noen betydning for dette 
vernede vassdraget. 

http://www.nve.no/
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Ingen endringer frem til 1. november 2021. 

Miljøregistrering i skog (MiS); 
www.skogoglandskap.no 

 Nei Ingen MiS i nærhet til «Bjørnaneset». De nærmeste 
ligger ved Volden, disse ligger fra 6 til 8km unna 
«Bjørnaneset» i S (Kart 6). Denne reguleringen for 
«Bjørnaneset» vil ikke ha noen negativ påvirkning til 
disse MiS. 
Ingen endringer frem til 1. november 2021. 

Andre utgreiinger og rapporter; 
kommunale viltkart o.l. 

 Nei Undertegnede kjenner ikke til noen rapporter eller 
utgreiinger i området ved «Bjørnaneset» som vil ha 
betydning for vurderingen ev planlagte tiltak. 
Ingen endringer frem til 1. november 2021. 

§9 
FØRE VAR PRINSIPPET 

   

Vurdere om det foreligger en risiko og 
da skal ikke mangel på kunnskap 
brukes som begrunnelse for å unnlate 
å treffe forvaltningstiltak 

Fare for alvorlig skade på 
naturmangfoldet 

 Nei Det er liten fare for skade eller irreversibel skade på 
naturmangfoldet, så fremt at generelle forstyrrelser 
unngås.  
Ingen fare for irreversibel skade på naturmangfoldet. 
Dette gjelder også strandenga innenfor 
reguleringsplanen siden den har lite artsmangfold og 
ingen registrerte rødlistede arter. 
«Føre var» bør brukes for å hindre skadelig påvirkning 
på dyrelivet, dvs. at det bør tas hensyn til forstyrrelser 
under hekke- og yngletiden til fugler og dyr. Likeledes 
bør bunninngrep i sjøen unngås i skjellsand, og 
fortøyninger bør være festet i fast berggrunn og ikke 
ved bruk av anker og lodd. 
Tilleggsvurdering; Det anbefales at Strandenga trekkes 
ut av reguleringsplanen, og ingen tiltak utføres som 
kan skade den. Dette betyr at vei trekkes inn mot 
berget og over opprinnelig «gammel vei», og ikke 
lengre ut mot strandenga. Dette innbefatter også at 
evt. drenering utføres med flere stikkrør slik at 
drenering av nedbør ikke kanaliseres i et enkelt punkt. 

Fare for irreversibel skade på 
naturmangfold 
 
 

 Nei 

Bruk «Føre var», er det behov for 
handleplikt? 

Ja  
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Det anmerkes at Kart 4b. ikke er helt nøyaktig ift. til 
strandengas utstrekning. Se for øvrig Bilde med forslag 
for grense for vei og egen vurdering under. Vest for 
foreslått naustformål ligger den boreale heia, den vil 
ikke bli direkte berørt og har også liten lokal verdi (se 
egen vurdering) under. Rorbuer er foreslått regulert 
over et område med naturbeitemark. Denne 
naturbeitemark vil gå tapt. Den har liten lokal verdi, 
har lav kvalitet og er i dårlig tilstand. Se egen 
vurdering under. 

§ 10 
ØKOSYSTEMTILNÆRMING OG 
SAMLET BELASTNING 

   

Vurdere alle mulige påvirkninger ut fra 
en samlet vurdering. 
 
 

Samle alle registeringer til en felles 
vurdering. Vil planlagt 
«inngrep/tiltak/aktivitet» medføre 
stor belastning i sum på 
arter/økosystem? 

 Nei Ved en total vurdering basert på kjente registreringer 
vedrørende arter, vernede områder og viktige 
naturtyper og økosystemene deres iht. 
Naturmangfoldloven $8 til $12 er det sannsynlig at 
belastningen for enkelt arter i området og økosystem 
ved «Bjørnaneset» i sum vil bli lite negativ ift. denne 
reguleringsplanen. Planlagte tiltak i reguleringsområdet 
«Bjørnaneset» vil i sum ikke skade/påvirke 
økosystemet, herunder ikke skape endringer for arters 
eller økosystems utvikling og overlevelse, så fremt «føre 
var» benyttes. Den nye vurderinga forbeholder seg at 
anbefalte tiltak for strandenga blir gjennomført (altså 
ingen utvidelse av gammel vei ut mot strandenga og 
vei trekkes inn mot berget. 
 

§11 KOSTNADENE VED 
MILJØFORRINGELSE SKAL BÆRES AV 
TILTAKSHAVER 
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Vurdere om det kan dokumenteres  
kostnader knyttet til forringelse eller 
skader 

Tiltakshaver skal dekke kostnader 
ved å hindre eller begrense skade på 
naturmangfoldet. 

Ja  Alle kostnader for å hindre og begrense skade på 
naturmangfoldet må dekkes av tiltakshaver. 

§12 
MILJØFORSVARLIGE TEKNIKKER OG 
DRIFTSMETODER 

   

Vurdere eventuelle driftsmetoder og 
teknikker som skal brukes hvis det er 
aktuelt 

Er byggemetoden og driftsmetoden 
forsvarlig for miljøet? 

Ja  Fortrinnsvis bør det vises hensyn til anleggsarbeid i 
hekketiden for fugler, mars/april tom. juli.  
Tiltak i skjellsand i sjøen bør begrenses og fortøyninger 
bør etableres i fast berggrunn i sjøen, og ikke ved bruk 
av lodd eller anker, slik at minst mulig «inngrep» gjøres 
i den viktige naturtypen «skjellsand». Dert anbefales å 
legge anleggsarbeid, til perioden august tom. mars. 
Konstruksjon av vei og stikk for drenering må ikke 
berøre strandenga utover eksisterende gammel veis 
plassering ved berget. 
 

Bør det stilles krav til andre 
byggemetoder og driftsmetoder? 

   Ja  
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KONKLUSJON/Vurdering av de tre truede naturtypene på land 

Alle klassifiseringer og kart er hentet ut fra Naturtyper NiN. 

Vurdering av Boreal hei på Bjørnaneset 

 

Kart A; Viser boreal hei merket med V på Bjørnaneset og andre boreale heier i området 
 
Tabell A; Klassifisering av boreal heier iht. lokalitetskvalitet, tilstand og naturmangfold. 

Område; Boreal hei Lokalitetskvalitet Tilstand Naturmangfold  

V Vest for Kvalvikbukta 1 Lav kvalitet Dårlig Lite 

1 Storvarden Høy kvalitet Moderat Stort 

2 Vågen Høy kvalitet Moderat Stort 

3 Kvalvikan - nordvest Moderat kvalitet Moderat Moderat 
 

Med grunnlag i den boreale heia innenfor reguleringsplanen er 4 boreal heier (markert gult på kart A, Bilde A) ved Bjørnaneset og vestover (da den 

ene strekker seg 2,4km vestover) vurdert. Det er for øvrig mange flere boreale heier registrert utover disse fire på denne østre delen av Dolmøya. 

Den boreale heia «V Vest for Kvalvikbukta 1» (som ligger innenfor reguleringsplanen for Bjørnaneset) er den minste med et ca. areal på 1.100m2, den 

nest minste «3 Kvalvikan – nordvest» har et ca. areal på 9.100m2, mens det største «1 Storvarden» har et areal på omtrent 1.100.000m2 (1,1km2). 
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Lokalitetskvalitet, tilstand og naturmangfold innenfor hver av de fire områdene med registrert boreal hei, er systematisk satt opp i Tabell A. I tabell 

vises dårlig score i rødt og moderat score i gult, god score i lys grønn. Sammenligning av score viser at «V Vest for Kvalvikbukta 1» (som er området 

som ligger innenfor reguleringsplanen for Bjørnaneset) har dårligst score innen alle de tre kriteriene, lokalitetskvalitet, tilstand og naturmangfold. De 

tre andre har minst moderat score innenfor alle de tre kriteriene, og to av dem (de to største har god score på to av tre kriterier. Dette viser at «V 

Vest for Kvalvikbukta 1», har en totalvurdering som er vesentlig lavere enn alle de andre tre boreale heiene og sammenlignet med arealene de 

enkelte innehar betyr det at « V Vest for Kvalvikbukta 1» har liten lokal betydning for det østre Dolmøya.  

 

Bilde A; boreal hei innenfor reguleringsplanen på Bjørnaneset; Bilde viser omtrent 50% av heia. 
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Vurdering av naturbeitemark på Bjørnaneset 

 

Kart B; Viser naturbeitemark merket med V på Bjørnaneset og andre naturbeitemarker lokalt rundt Kvalvikbukta 
 
Tabell B; Klassifisering av naturbeitemark iht. lokalitetskvalitet, tilstand og naturmangfold. 

Område; naturbeitemark Lokalitetskvalitet Tilstand Naturmangfold  

V Vest for Kvalvikbukta 2 Lav kvalitet Dårlig Lite 

1 Kvalvikan - Nord 2 Lav kvalitet Dårlig Moderat 

2 Kvalvikan Øst 2 Lav kvalitet Moderat Lite 

3 Øst for Kvalvikbukta Lav kvalitet Moderat Lite 

4 Kvalvikbukta Nordøst 3 Moderat kvalitet Moderat Moderat 

5 Knutshaugen 2 Moderat kvalitet Moderat Moderat 
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Med grunnlag i den registrerte naturbeitemarka (Bilde B) innenfor reguleringsplanen er 6 naturbeitemarker (markert gult) rundt Kvalvikbukta inkl. 

området innenfor reguleringsplanen for Bjørnaneset (merket V) vurdert. Lokalitetskvalitet, tilstand og naturmangfold innenfor hver av de seks 

områdene med registrert naturbeitemark i (og rett ved Kvalvikbukta) er systematisk satt opp i Tabell B. I tabell vises dårlig score i rødt og moderat 

score i gult, ingen av naturbeitemarkene har høy score innenfor de tre kriteriene. Alle seks naturbeitemarkene er små i areal. Sammenligning av score 

viser at kun naturbeitemarken «V Vest for Kvalvikbukta 2» (som er området som ligger innenfor reguleringsplanen for Bjørnaneset) har dårligst score 

innen alle de tre kriteriene, lokalitetskvalitet, tilstand og naturmangfold. Tre av de andre har moderat score innenfor en av de tre kriteriene, mens to 

har moderat score for alle tre kriteriene. Dette viser at «V Vest for Kvalvikbukta 2», har en totalvurdering som er lavere enn alle de andre fem 

naturbeitemarkene som ligger innenfor dette begrensende området i og rett ved Kvalvikbukta, og herved har liten til mindre lokal verdi.  
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Bilde B; naturbeitemark innenfor reguleringsplanen på Bjørnaneset; Bilde viser omtrent 60% av naturbeitemarka. 
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Vurdering av strandeng på Bjørnaneset 

 

 

Kart C; Viser Strandeng merket med «V på Bjørnaneset» og andre strandenger lokalt rundt Kvalvikbukta 
 
 
Tabell C; Klassifisering av naturbeitemark iht. lokalitetskvalitet, tilstand og naturmangfold. 

Område; Strandeng Lokalitetskvalitet Tilstand Naturmangfold  
V Bjørnaneset strandeng Moderat kvalitet God   Lite 
1 Vadet Moderat kvalitet Moderat Moderat 
2 Kvalvikbukta 1 Moderat kvalitet Moderat Moderat 
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Med grunnlag i den registrerte strandenga innenfor reguleringsplanen (Bilde C) er 3 strandenger (markert gult) rundt Kvalvikbukta inkl. 

området innenfor reguleringsplanen for Bjørnaneset (merket V) vurdert. Lokalitetskvalitet, tilstand og naturmangfold innenfor hver av de tre 

områdene med registrert strandeng i Kvalvikbukta er systematisk satt opp i Tabell. I tabell vises dårlig score i rødt og moderat score i gult, og 

god score i lys grønn farge. Alle de tre strandengene er små i areal. Sammenligning av score viser at de i en total vurdering (i den grad det kan 

vurderes) kan sies å være relativt like, der «V Bjørnaneset strandeng» (innenfor reguleringsplanen) vurderes til å ha best tilstand (god), men er 

dårligst på naturmangfold. De to andre er vurdert til moderat innenfor alle de tre kriteriene for vurdering; lokalitetskvalitet, tilstand og 

naturmangfold. 
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Bilde C; strandeng innenfor reguleringsplanen på Bjørnaneset; Bilde viser omtrent 50% av strandenga. 

Rød strekk viser forslag til grense for vei og tiltak for konstruksjon av vei. 
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Konklusjon 

En vurdering basert på sammenligning med lokale registrerte naturtyper i nærområdet for Bjørnaneset ift. Standeng, naturbeitemark og boreal 

hei vurderes følgende. 

Boreal hei innenfor reguleringsplanen er både meget liten i areal ift. til andre boreale heier i nærområdet og ift. kvalitetsvurderingene; 

lokalitetskvalitet, tilstand og naturmangfold. Den boreale heia innenfor reguleringsområdet har liten lokal verdi. 

Naturbeite mark er registrert 6 steder rundt Kvalvikbukta. Den som ligger innenfor reguleringsplanen er av lavere total kvalitet enn alle de 

øvrige 5 iht. vurderinger i Naturtyper NiN. Strandenga innenfor reguleringsområdet har mindre lokal verdi, da det finnes 5 andre innenfor 

Kvalvikbukta med en eller alle tre kriteriene for vurdering iht. Naturtyper NiN av høyere score enn den som blir berørt iht. reguleringsplanen. 

Strandenga innenfor reguleringsplanen er en av tre i Kvalvikbukta. De tre strandengene er relativt like av størrelse og verdi iht. vurderinger som 

er registrert i naturtyper NiN. Standenga på Bjørnaneset har lokalt moderat verdi, og anbefale tatt ut reguleringsplanen og med tiltak for vei 

som ikke påvirker strandenga. Se Bilde C for forslag for vei. 

  

 

Rune Haugen 

1. november 2021. 


